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PAEVAKORD:

1. Uldine valmisoleks uueks dppeaastaks.

M.Toitoja andis ulevaate kooliaasta algusest, mis ei olnud kahjuks meeldiv. Kurvaks
teevad juhtumid, kus épilased ei oska oma varaga ringi kdia. Onneks on kooliaasta
alguses kadunud asjad nuudseks Ules leitud. Ka Uleriigilises meedias olnud teema —
huligaanid Keila linnas — on ka koolis teravdatud tdhelepanu all. Kooli juhtkond on
omavahel jaganud ulesanded nii, et hoitakse nendel noortel ka enda poolt silma peal.



Siit tdstatub taas oluline teema — kuidas sisustada rohkem noorte vaba aega, seda
eriti suvel.

2. Ulevaade dpetajakohtade mehitatusest ja varbamiste edukusest.

M. Tditoja sdnul on kdik dpetajad olemas, Uks Apetaja lahkub septembri [6pus,
konkurss selle ametikoha taitmiseks kaib.

V. Paalaroos: koik konkursid dpetajakohtade taitmiseks said tehtud. Paljud, kes said
valituks ja olid head kandidaadid, kahjuks meie kooli ei tulnud. Pdhjused selleks
erinevad.

A.Noor: viimastel aastatel olen teinud kaadrivoolavuse anallusi, see jaab ca 10%
lahedale.

M. Mathisen: kas Keila kool on uute dpetajate seas konkurentsivéimeline ning
palgatase ei ole kahandanud kooli atraktiivsust?

M. Téitoja: oleneb kellega vérrelda. Opetajatel on oluline t66 organiseerimine koolis
ja palk. Meie &petajate palgataseme tdus alates 1.septembrist on 9,7%. Uldiselt on
Umbritsevates koolides palga suurusjargud samad, erinevused on kohati nGanssides.
Opetejate palk tuleb kahest allikast: riiklikust fondist ja omavalitsuselt. Ja seetttu
voivad olla tundide hinnad erinevad, mida rahastatakse riiklikust rahast voi
omavalitsuse rahast. Samuti on Keilas hetkel nii, et omavalituse poolt rahastatava t66
eest toimub palgatdus 1. jaanuaril, riiklikust fondist rahastatava t66 eest aga
1.septembril.

ETTEPANEK:

Hoolekogu peab oluliseks jalgida palgatasemete vordlust naaberomavalitsustega
ning toetada kooli tegevusi koolitdo dpetajatele atraktiivsemaks tegemisel.
Hoolekogu esimees pdordub sel teemal linnavalitsuse poole.

3. Ulevaade &pilaste vastuvdtust ja klasside komplekteerimisest

3.1. GUmnaasiumisse astumine ning dppeedukus

A.Noor andis ulevaate gumnaasiumisse astumisest ning dppeedukusest teistes
kooliastmetes. Viimase 10 aasta jooksul on oma kooli tavaklasside dpilastest tulnud
glmnaasiumisse ca 70%. Sama suhe on ka teistes sama suurtes koolides meie
Umbruskonnas. Ka sel aastal on see suurusjark sama. Sel aastal alustas
10.klassides dppimist 75 dpilast. Mned veel lisanduvad. Selle aasta kimnendikest



on 1/3 véljaspoolt Keilat. Opilaste liikuvuse saldo 2016/17 aasta véltel 4.-12.kl on
nullis (v.a 10.klassid). Araminejaid ja juurdetulijaid sama palju.

M.Mathisen: miks tullakse/minnakse?

A.Noor: minnakse tavaliselt ambitsiooni parast, tulijad saabuvad kas elukoha parast
vOi elukorralduse muutumise tottu.

A.Noor: 4.-9. klasside dppekvaliteedi ja jdudluse osas on tendentsid samad:

4 .klassides on dppeedukus kdige kdrgem, siis vahepealsetes klassides see vaheneb
ja tduseb taas 9.klassides. Kdige rohkem mitterahuldavaid hindeid tuleb 8.klassides
ja eelkdige matemaatikas. 9.klassi |I6pueksamite tulemusi riigi keskmisega veel
vorrelda ei saa, kuna need pole tulnud.

Taiendavale dppetddle jadjaid on samas suurusjargus. Oluliselt rohkem oli Idppenud
Oppeaastal aga klassi kordama jaajaid - 8 dpilast. Vordluseks, et eelnevatel aastatel
on see arv olnud 2-3 dpilase juures.

A.Noor: gumnaasiumis on tavaliselt olnud parim &pikvaliteet R-klassides
(reaalklassides). Eelmise aastal oli aga erinevates lendudes erinevad klassid tublid,
R-klassid enam ei eristunud.

GUmnaasiumi riigieksamite vordlemisel on 2 méddikut:

1) kooli tulemus vs riigi keskmine tulemuse
2) gumnaasiumi panus (lahemalt https://www.hm.ee/et/uudised/riigieksamite-
tulemuste-korval-arvestatakse-edaspidi-koolide-hindamisel-kooli-panust-

opilase)

Eesti keele tulemus on kolme viimase aasta jooksul olnud Eesti keskmine (kdikumine
kuni 5%), gimnaasiumi panus on olnud labi aastate 0, +1 ja +2. Viimased tulemused
avalikustatakse Haridusilmas.

Matemaatikas oleme langustrendis vorrelde Eesti keskmisega, gimnaasiumi panuse
osas on naitajaid -1 ja -2, mis on tegelikult alasooritus. Ja see ongi kdige keerulisem
koht, mille kallal td6tada. Meil on gimnaasiumis pusimise protsent Eesti keskmisest
koérgem, seega jouavad meil riigieksamini ka keskmisest nérgemad 6pilased.

Inglise keele tulemused on aastast aastasse alati head olnud. Riigi keskmisest on
meie tulemus tle 10% parem. Gumnaasiumi panus oli ka 0 voi +1. Tulemus on
vordne nii suulises kui kirjalikus osas.

M. Téitoja: arvan, et siinkohal on tegelikult vajadus lahti harutada ka hindamise
teema — kas see on numbriline vdi protsendi-pdhine. See vajab pdhjalikku arutelu
Opetajaskonna ning vanematega.
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Taiendava numbrilise info ning pdhjalikuma analuusi riigieksamite ning &pitulemuste
osas esitab Ahti Noor lastevanemate uldkoosolekul.

3.2 Opiabi ja diferentseeritud dpe

A. Noor: kui seni on dpiabi olnud rohkem logopeediline, siis seoses nahtavate
tulemuste langusega matemaatikas, on meil plaanis hakata andma &piabi ka selles
aines.

M. Toitoja: sel aastal ei ole matemaatikas ka enam diferentseeritud dpet 7.klassides,
see sai otsustatud analtidside pdhjal, kus vordlesime dpilase keskmist hinnet ning
testitulemusi. Kui Stva | rihmas oli tasakaal olemas, siis teistes rihmades oli
tasakaal paigast - hinne ja testitulemus ei klappinud ehk hinded olid paremad kui
teadmised. PISA matemaatika keskmisest jaime maha 17 punkti, mis taandades
oppetundidesse teeb pool aastat mahajaamust keskmisest. Kuna sellist olukorda ei
saa lubada, siis me otsustasime teha muutusi. Saame naha, kas matemaatika
tulemused nuud paranevad.

Eesti keeles diferentseeritud dpe jatkub.

A.Parlin: kuidas sel juhul arendatakse andekaid dpilasi no tava- voi segaklassides?
Kas neile ka jatkub tahelepanu?

M.Toitoja: jah, meie majas on andekad lapsed saanud vahe tahelepanu. Mina
sooviks eelarves saada ka eraldi fondi andekate lastega t66 toetamiseks. On see siis
grupitunnina voi individuaalse té6na, seda peame arutama. Ja Uldse me peaksime
rohkem kuulama lapsi, siis oskame ka mdelda, mida ja kuidas teha.

OTSUS:

Toetame kooli initsiatiivi hoidmaks diskussiooni ja leidmaks vdimalusi andekate laste
arendamiseks koolis vastavalt vbimalustele ja soovidele.

4. Klassikomplektide kinnitamine

A.Noor andis ulevaate klassikomplektide suurustest. Samuti tdi valja probleemsed
olukorrad 8.klassides, mille tottu tuleb uued dpilased paigutada moénda teise ja
Opilaste arvu poolest suuremasse klassi. Eesmark on ikka jagada opilasi vordselt
ning hoida klasside komplekte normaalsetena.

S.Pulk: naiteks 5. klassides on Uhes 23, teises 25 opilast. Kuidas see on toimunud?

A.Noor: meil tuli juurde mdéned &pilased, kes soovisid saada just lauluklassi. Kui
saame seda vdimaldada, siis tuleme soovijatele vastu. Pealegi muutuvad
klassikomplektid peale 6.klasse niikuinii, kui lisanduvad Umberkaudsete 6-klassiliste
koolide I16petajad.



S.Pulk: 8f ja 8g, miks ei ole Uks klass?
M.Toitoja: Seal on dpilased, eks vajavad eridpet.
OTSUS:

Hoolekogu kinnitab kooli ettepaneku klassikomplektide/6pilaste arvu osas. Samuti
lubame muuta vajadusel 8a klassi dpilaste arvu.

5. Vastuvdtmise/valjaarvamise kord gumnaasiumisse

Arutleti kooli vastuvotmise/valjaarvamise korra Ule. Direktori sénul toimis
gumnaasiumisse vastuvott hasti ka vestluse vormis. Samas vdiks vestlust tdiendada
ka testidega. Haridusministri ettepaneku osas lavendi kehtestamisel gimnaasiumisse
astumisel ollakse araootaval seisukohal.

OTSUS:

Vaadata Ule kooli sisseastumise/valjaarvamise kord. Selleks saadatekse hoolekogu
likmetele veebruarikuine sisseastumise/valjaarvamise korra dokument. Hoolekogu
likmed haaletavad e-kirja teel.

Hoolekogu esimehe eestvedamisel koostada linnavalitsusele esildis kooli juhtkonnale
volituse andmiseks, et juhtkond saaks edaspidi kinnitada kooli
vastuvétmise/valjaarvamise korra.

6. Kohapeal tdstatatud kisimused
6.1. kooritundides osalemine

S.Pulk: on tulnud ette olukord, kus Uhe lennu Idikes on tunniplaan sedavord erinev, et
laps ei saa naiteks kaia kooli kooris, kuna samal ajal on tal tavatunnid, samas kui
paralleelis saab minna kooritundi. Seda vdiks kindlasti tunniplaani koostamisel
arvestada, et kdik soovijad saaks siiski ka huvitundides osaleda.

6.2. Uleminekust e-6ppele

M. Téitoja: 4. klasside Uleminek e-dppele on vaevaline. Oleme saanud
oppematerjalidega kaetuse 2 tunnile. Inglise keele 6ppematerjal on ostetud
valismaalt ja see on suhteliselt kallis. Naiteks on e-6pik on 5x kalim ja kestab vaid
Uhe 6ppeaasta. Seega kahjuks pole Eesti kirjastused e-6ppe materjalidega veel vaga
toime tulnud. Oleme hetkel vaikses kaimalukkamise faasis.

M.Mathisen: mis on riigipoolne tugi, mis omaalgatus ja mis edasine plaan?



M. Toitoja: see on meie kooli pilootprojekt. Hetkel seda riik tdiendavalt ei toeta.
Samas on ju riigi eelarvesse voetud eraldi summa e-6ppe toetamiseks. Aga hetkel
pole see riigi tasandilt mitte kuhugi jdudnud. Meie kooli tddgrupp on siiski positiivne!

6.3 tunnustamise kord

A.Parlin: kevadel 9.klassi |6petaja pidi saama 10 aine kiituskirja, sai 2 kiituskirja.
Kuidas see olukord on lahendatud?

A.Noor: Tana allkirjastasime kiituskirkja, kus peal on 8 ainet. Ja see saab talle
personaalselt viidud. Kooli kodulehel saab tutvuda kehtiva kodukorraga, kus on
tapsemalt kirjas kiituskirjade valjastamise kord.

6.4 pargimaja juurdeehitus

M.Tditoja: pargimaja juurdeehituse teema on ka t60s, nahtavasti muudame
lahtelilesannet vastavalt ruumiprogrammile. Me peaksime arvestama ka sellega, et
kooli tulevad 6pilased ka imberkaudsetest valdadest. Seega voiks pigem kohe
rohkematele lastele ruume planeerida.

V.Paalaroos: kui pargimaja projekteerija poolt hakkab tekkima mingi eskiis, siis voiks
ka hoolekogu seda naha.

6.5. liiklemine pargimaja Umbruses

K.Allikmae: kuidas on lahenenud pargimaja parkimise olukord? Sealne hommikune
laste toomine on nlldd keerulisem kui varem. Pole ka peale/mahamineku kohti.

S.Pulk: tegelikult peaksid lapsed saama ohutult jala vdi rattaga kooli. Siis ei oleks
meil ummikute probleemi.

ETTEPANEK:

Seoses juurdeehituse planeerimisega pargimajale tuleks linnavalitusel Ule vaadata ja
muuta pargimaja umbruse liiklusskeem. Samuti Iabi mdelda rattaparkla olemasolu
kooli juures. Kdénniteede ja kergliiklusteede planeerimisel arvestada sellega, et
lapsed saaksid rattaga ohutult kooli/koju.

6.6 kooli eelarvest

M.Toitoja andis ulevaate, milliste artiklite osas on ta teinud ettepanekud
linnavalitsusele (6ppevahendid, tehnika jms). Oodatud on veel ettepanekud kooli
oppetoolidelt. Peamine eelarvevahendite tdus on IT-vahendite soetamise osas.

Direktor saadab eelarve projekti ka hoolekogule.
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